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Аннотация. В статье приводятся результаты сравнительной оценки мяс-
ной продуктивности чистопородных бычков герефордской породы и помесей 
герефордской и симментальской пород. Сделана сравнительная характери-
стика данных по мясной продуктивности бычков двух групп животных. Выяв-
лено, что абсолютный прирост живой массы за период выращивания у помес-
ных бычков был выше на 6,0 %, чем у чистопородных. 
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Abstract. The article presents the results of a comparative assessment of the 
meat productivity of purebred Hereford bulls and crossbreeds of Hereford and Sim-
mental breeds. A comparative characteristic of the data on the meat productivity of 
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bulls of two groups of animals is made. It was revealed that the absolute increase in 
live weight during the growing period in crossbred bulls was 6.0% higher than in 
purebred ones. 
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Введение. Малозатратное мясное скотоводство, организованное по энер-

госберегающей технологии «корова – теленок», последнее время играет важ-

ную роль в деле сохранения скотоводства Амурской области [1, 2]. 

Развитие отрасли идет как за счет увеличения численности чистопород-

ного скота герефордской породы, так и организации промышленного скрещи-

вания, когда низкопродуктивных коров симментальской породы осеменяют 

быками герефордской [3]. При этом эффективность скрещивания в зависимо-

сти от качества такого материала, условий выращивания помесей и других зо-

отехнических и экономических факторов может быть различной [4]. 

В исследованиях ряда авторов отмечается, что помеси, получаемые от 

скрещивания молочно-мясных пород с производителями мясных пород, пре-

восходят по живой массе на 10–15 %, убойному выходу на 1–2 % чистопород-

ный молодняк исходных пород [5]. Вместе с тем многие исследователи счи-

тают, что необходимо продолжать изучение промышленного скрещивания ко-

ров молочных и молочно-мясных пород с быками производителями скороспе-

лых мясных пород с тем, чтобы установить наиболее рациональные сочетания 

пород, тип кормления помесей, сроки убоя и экономическую эффективность 

выращивания и откорма молодняка [6]. 

Поэтому изучение хозяйственно-биологических особенностей симмен-

тал-герефордских помесей в разных зонах разведения Амурской области явля-

ется актуальной научной проблемой. 
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Целью работы стала сравнительная оценка роста, развития, убойных 

мясных качеств быков герефордской породы и симментал × герефордских по-

лукровных помесей. При этом решались следующие задачи: 

1. Изучить рост подопытных животных. 

2. Изучить развитие и тип телосложения. 

3. Выявить мясную продуктивность помесных животных. 

Методика исследований. Научно-хозяйственный опыт проводили в 

ООО «Амурагрокомплекс» (село Муравьевка Тамбовского округа Амурской 

области). При этом из новорожденного молодняка было сформировано 

две группы по 10 голов в каждой: 

1. Первая группа – герефордская порода (10 голов). 

2. Вторая группа – симментал × герефордские помеси (10 голов). 

Животные находились на опыте с момента рождения до 18-месячного 

возраста. 

Динамику живой массы подопытных животных устанавливали путем 

ежемесячного взвешивания, на основании которого определяли абсолютную 

скорость роста. Тип телосложения подопытного молодняка устанавливали пу-

тем измерения основных промеров; мясную продуктивность – проведением 

контрольного убоя животных в возрасте 18 месяцев. 

При этом учитывали живую массу, массу парной туши, выход туши, 

массу внутреннего жира, убойный выход. 

Основные данные, полученные в опыте, обработаны биометрическим пу-

тем по методике Н. А. Плохинского. 

Животные обеих опытных групп находились в одинаковых условиях 

кормления и содержания. Зимой телята располагались в облегченном помеще-

нии, летом – в загонах с навесом. 

Результаты исследований. Наиболее выраженным показателем роста и 

развития животных выступает динамика их живой массы, которая приведена 
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в таблице 1. 
 
Таблица 1 – Динамика живой массы подопытных животных 

В килограммах 
Возраст, месяцев Первая группа Вторая группа 

При рождении 26,6±0,4 28,7±0,5 
6 161,6±1,1 164,3±1,3 
12 284,3±2,3 301,1±3,1* 
15 341,3±3,1 362,2±2,4* 
18 380,3±1,5 403,8±2,4* 

* Р <0,05. 
 

Из данных таблицы видно, что живая масса помесного молодняка при 

рождении была выше на 2,1 кг или 7,9 %. К 6-месячному возрасту помесные 

бычки имели практически одинаковую массу, а в остальные периоды превос-

ходили герефордских. Это связанно с тем, что они обладали более высоким 

показателем интенсивности роста, что видно из таблицы 2. 
 
Таблица 2 – Интенсивность роста подопытных животных 

Показатели Возраст, месяцев 
0–6 7–12 12–15 15–18 0–18 

Первая группа 
Абсолютный прирост, кг 135,0 122,7 57,0 39,0 353,7 
Среднесуточный прирост, г 750 682 633 433 655 

Вторая группа 
Абсолютный прирост, кг 135,6 136,8 61,1 41,6 375,1 
Среднесуточный прирост, г 753 760 679 462 695 

 
Во все периоды роста помесные бычки имели более высокие среднесуто-

чные приросты. С возрастом животных приросты снижались, но следует отме-

тить, что у помесных животных это снижение было более равномерным. Так, 

у герефордских бычков в период от 15 до 18-месячного возраста в сравнении 

с предыдущим периодом среднесуточный прирост снизился на 200 г. Абсо-

лютный прирост живой массы за период выращивания у помесных бычков был 

выше на 6,0 %. 

Практически все помесные животные имели красную или темно-красную 

масть с белыми отметинами. Они были приземистыми, более широкотелыми, 
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сбитыми, выделялись лучшей видимостью окороков, о чем свидетельствуют 

данные таблицы 3. 
 
Таблица 3 – Промеры подопытных животных 

В сантиметрах 
Промеры Первая группа Вторая группа 

Высота в холке 120,7±1,1 121±0,87 
Высота в крестце 126±0,77 127,9±0,5 
Косая длина туловища 130,4±1,2 131,2±1,62 
Глубина груди 64,4±0,69 66,9±0,67 
Ширина груди 43,5±0,88 48,3±0,58 
Обхват груди 176,5±0,79 180,7±0,93 
Обхват пясти 20,9±0,34 21,1±0,32 
Полуобхват зада 108,7±0,91 112,2±1,13 

 
Анализ данных дает возможность установить, что по промерам туловища 

молодняка подопытных групп можно выделить разный тип телосложения. 

Помесные животные практически по всем промерам превосходили своих 

герефордских сверстников. Разница между сравниваемыми группами наибо-

лее выражена по глубине, ширине и обхвату груди, полуобхвату зада. Это го-

ворит о лучшем развитии задней трети туловища, где формируются лучшие 

мясные качества. 

Для улучшения мясной продуктивности нами проведен контрольный 

убой животных, результаты которого показаны в таблице 4. 
 
Таблица 4 – Убойные качества подопытных животных в 18-месячном возрасте 

Показатели Первая группа Вторая группа 
Предубойная живая масса, кг 380,0±4,8 392,5±5,3 
Масса парной туши, кг 196,9±1,8 214,0±4,1 
Выход туши, % 51,8 54,5 
Масса внутреннего сала, кг 7,1±0,09 11,6±0,06 
Убойная масса, кг 204,0±3,9 225,6±5,7 
Убойный выход, % 53,7 57,5 

 
Убойный выход и выход туши по данным таблицы 4 у помесных живот-

ных был лучше, и разница соответственно составила на 3,8 и 2,7 %. Масса 

туши у помесных животных на 17,1 кг превышала герефордских сверстников. 
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Заключение. Таким образом, для увеличения производства говядины це-

лесообразно скрещивать низкопродуктивных коров и сверхремонтных телок 

симментальской породы с герефордскими быками. 
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